sadbado, 4 de abril de 2020

o Oficial Poder Legislativo

S&o Paulo, 130 (63) - 11

&0 tipo GSM, bem como, uma lista de caracteristicas minimas,
entretanto, ndo existem fornecedoras que atendam a totalidade
das caracteristicas exigidas, podendo levar ao direcionamento
da disputa; - No item 19, subitens 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 1.5, 1.6,
1.7 e 1.8, e item 20, subitens 1.1,1.2,1.3,1.4,1.5,1.6, 1.7 e
1.8 do Anexo |, sao exigidos veiculos sem motorista, ou seja,
nenhum item do edital exige motorista, 0 que contrasta com
0 objeto que ¢ a locag@o de veiculos com motorista, havendo,
pois, falha de redacdo do instrumento, demandando retificacao;
- 0 item 18 do Anexo | exige que a contratada mantenha gara-
gem ou estacionamento, prprio ou terceirizado, para fins de
concentracdo dos veiculos com motoristas, com uma central de
atendimento a Administracao, que solicitara o servico de trans-
porte sempre que for necessario, aviltando assim o disposto no
paragrafo 6° do artigo 30 da Lei 8.666/93, que veda a exigéncia
de localizagdo prévia das instalagdes; - Escolha inadequada da
modalidade licitatoria de Pregao Presencial em meio a pande-
mia de coronavirus (COVID-19), uma vez que o edital, embora
datado de 17/03/20, néo levou em conta o isolamento social
determinado pelas autoridades, dificultando a participacao de
empresas no procedimento. Por sua vez, o Sr. Luis Gustavo de
Arruda Camargo insurge-se contra regras do edital, que a seu
ver frustram a competitividade do certame, conforme juris-
prudéncia que colaciona: - Aglutinagao de diferentes tipos de
veiculos em lote tnico, sob o critério de julgamento de menor
preco global (item 19 — anexo |, subitem 8.1.5), sugerindo-se a
possibilidade de subcontratacao ou participagao de consorcio,
ou mesmo divisdo do objeto em quatro lotes (1-veiculos padrao
de fabrica; 2-veiculo blindado; 3-veiculo especial; 4-viaturas);
- Exigéncia de que os veiculos sejam Okm, zero quildmetro
(item 16 do anexo I); - Auséncia de informagges sobre o valor
da apdlice de seguro (item 16 do Anexo I). Os representantes
requerem a adogao de medida que suspenda o andamento do
certame, com posterior determinacao de retificacdo do edital
nos pontos impugnados. E o relatério. Decido. Considerando
que o certame se encontra suspenso sine die, por ato proprio da
Administracao, publicado no Diario oficial do Municipio do dia
02/04/20, havendo, portanto, espaco para o regular exercicio do
contraditério, antes de analisar o mérito dos
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ASSUNTO: MEDIDAS QUE DEVEM SER TOMADAS PELOS
MUNICIPIOS QUE DECRETAREM ESTADO DE CALAMIDADE
PUBLICA, NOS TERMOS DO DECRETO LEGISLATIVO N° 2.495,
DE 31 DE MARCO DE 2020 E DO COMUNICADO DESTE TRIBU-
NAL DE CONTAS PUBLICADO NO DOE DE 01/04/2020.

Considerando o crescente surto da COVID-19, “Coronavi-
rus” e a decretacao de estado pandemia mundial pela Organi-
zagao Mundial de Satide pela OMS;

Considerando a Portaria MS n° 188, de 3 de fevereiro de
2020, por meio da qual o Ministro de Estado da Saude declarou
Emergéncia em Satde Publica de Importancia Nacional (ESPIN)
em decorréncia da Infeccdo Humana pelo Novo “Coronavirus”;

Considerando o Decreto Estadual n° 64.879, de 20 de
margo de 2020, por meio da qual o Governador do Estado de
Sao Paulo 0 estado de calamidade publica, decor-

aduzidos assino a Prefeitura de Guaruja o prazo de 05 (cinco)
dias para que traga aos autos suas justificativas sobre as
impugnagdes aduzidas pelos representantes, acompanhadas
de copia do edital atacado e demais publicaces e decisdes
atinentes ao certame. Determino seja mantida a suspensao da
licitagao até ulterior decisdo desta Corte. Por fim, esdare-;o que

rente da pandemia do COVID-19;

Considerando que o Supremo Tribunal Federal, por meio de
decisdo liminar monocratica do Ministro Alexandre de Moraes,
aplicou interpretacdo conforme aos artigos 14, 16, 17 e 24
da Lei de Responsabllldade Fiscal, para afastar a exlgen(la de

dentes notas taquigraficas, decidir pela PROCEDENCIA PARCIAL
da representacao, determinando a PREFEITURA MUNICIPAL
DE 0SASCO que adote medidas corretivas em eventual relan-
camento do certame. Presente na sessao o representante do
Ministério Pablico junto ao Tribunal de Contas do Estado de Sao
Paulo, Dr. Thiago Pinheiro Lima.

Ficam, desde ja, autorizadas aos interessados vista e extra-
cao de copia dos autos, no Cartério do Conselheiro Relator.

Publique-se.

S&o Paulo, 11 de marco de 2020.

EDGARD CAMARGO RODRIGUES

Presidente

DIMAS RAMALHO

Conselheiro

SENTENCAS

SENTENCA DO CONSELHEIRO RENATO MARTINS
COSTA

PROCESSO: 007999.989.20-5 RECORRENTE: PREFEITURA
MUNICIPAL DE ITANHAEM. ADVOGADO: JORGE EDUARDO
DOS SANTOS (OAB/SP 131.023) ASSUNTO: Pedido de Reconsi-
deragdo em Exame Prévio de Edital. Representacao formulada
por Solid Gestao de Residuos EIRELI ME., tendo em vista a
impugnacéo do edital da Concorréncia 15/2019, da Prefeitura
do Municipio de Itanhaém,certame destinado a contratagao de
empresa especializada objetivando a execugdo dos servios de
coleta e transporte de residuos solidos domiciliares, limpeza,
lavagem e desinfeccdo de feiras livres, varricdo manual de
vias e logradouros publicos (TC-25758.989.19-8, Sessao de
5/2/2020, v. Acérdao publicado no DOE de 6/3/2020). RELATO-
RIO Analiso Pedido de Reconsideracdo interposto pelo Muni-
cipio de Itanhaém, por seu Procurador Geral, relativamente a
julgado deste E. Tribunal Pleno que, ao deliberar sobre represen-
tacdo contra o edital da Concorréncia n® 15/19, determinou a
retificagdo do instrumento, bem assim aplicou multas ao Prefei-
to, Senhor Marco Aurélio Gomes dos Santos, e a seu Secretario
de Administracao, Senhor Wilson Carlos do Nascimento, nos
termos do Art. 104, inciso II, da Lei Complementar n® 709/93
(TC-25758.989.19-8, eventos 54, 64 e 67). Disse a recorrente,
voltando-se especificamente contra a parte sancionatéria do
julgamento, que em momento algum os gestores publicos

40 de adequagdo e d0 em
de

tiveram a intencdo de afrontar ou descumprir a

por se tratar de procedimentos eletr6nicos, na
Resolugao n° 01/2011, a integra deste Despacho e das Repre-
sentagdes e demais documentos poderao ser obtidos, mediante
regular cadastramento, no Sistema de Processo Eletrénico —
. TCESP, na pagina www.tce.sp.gov.br.

Publique-se.
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TC-3202/989/20; TC-3208/989/20; TC-3213/989/20;
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MUNICIPAL DE CHARQUEADA; PREFEITURA MUNICIPAL DE
HOLAMBRA; PREFEITURA MUNICIPAL DE IACRI; PREFEITURA
MUNICIPAL DE ILHA COMPRIDA; PREFEITURA MUNICIPAL DE
JAMBEIRO; PREFEITURA MUNICIPAL DE MARABA PAULISTA;
PREFEITURA MUNICIPAL DE MORUNGABA; PREFEITURA MUNI-
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JESUS; PREFEITURA MUNICIPAL DE RANCHARIA; PREFEITURA
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relagao a criaa ublicos

a0 enfrentamento do contexto de calamldade gerado pela dis-
seminagdo de COVID-19, para todos os entes federativos que,
nos termos constitucionais e legais, tenham decretado estado
de calamidade publica decorrente da pandemia (Medida Cau-
telar na ADI 6.357);

Considerando o Decreto Legislativo n° 2.495, de 31 de
margo de 2020, que reconheceu a ocorréncia do estado de
calamidade publica nos 644 municipios do Estado de Sdo Paulo;

Considerando noticias jornalisticas informando que diver-
s0s Municipios paulistas decretaram estado de calamidade
puiblica;

Considerando o Comunicado da Presidéncia deste Tribu-
nal de Contas publicado no Diario Oficial do Estado no dia
01/04/2020, contendo Recomendagdes a serem adotadas pelos
gestores e responsaveis pelo emprego de verbas publicas;

Na qualidade de Relator dos processos de contas anuais
acima relacionados, com a finalidade de contribuir para que
0s gestores exercam as prerrogativas de acordo com os textos
constitucionais e legais, com fundamento no art. 71 da Cons-
tituigdo Federal; art. 33 da Constituicdo Estadual; art. 29 da
Lei Complementar Estadual n® 709/93; art. 49, | do Regimento
Interno, e art. 7° do Decreto Legislativo n° 2.495, de 31 de
marco de 20201, RECOMENDO aos municipios cujas contas
anuais de 2020 estao sob minha relatoria, cuidados que devem
ser tomados em relacdo ao estado de calamidade puiblica:

1) Os Decretos de Calamidade Publica deverdo ser envia-
dos para Assembleia Legislativa do Estado de Sao Paulo para
reconhecimento, conforme previsto no artigo 65 da LRF, con-
forme previsto no Decreto Legislativo n° 2.495, de 31/03/2020;

2) Os municipios que decretarem calamidade pblica deve-
réo a efetiva os fatos
e circunstancias que justifiquem a medida emergencial, bem
como discriminando as acdes extraordinarias adotadas;

3) 0 afastamento da aplicacdo das regras previstas nos
artigos 14, 16, 17 e 24 da LRF para aplicacao do artigo 65 da
mesma Lei Complementar, ocorrera apenas durante a manu-
tencdo do estado de calamidade publica, que devera ter prazo
fixado no decreto, no maximo até 31/12/2020, nos termos do
art. 8° do DL 2.495/2020;

4) As renancias de receitas, ou as despesas

30 liminar deste E. Tribunal, na medida em que as
providéncias que ensejaram a revisao do instrumento convo-
catorio antes mesmo que o E. Plenério se pronunciasse sobre
o mérito da matéria teriam sido absolutamente consenténeas
com o interesse publico, destinando-se, portanto, a mitigar
maiores prejuizos decorrentes de eventual interrupao na
prestacdo dos servicos de coleta e transporte de residuos.
Nesse sentido, conclui, as medidas administrativas foram rigo-
rosamente concordes com o quanto ao final foi decidido, situ-
acdo que, assim, autorizaria a reconsideracao do julgamento,
a fim de se excluir as penas pecuniarias aplicadas. Recebido o
Apelo, conferi ao d. MPC vista regimental. Em seu parecer pelo
desprovimento da Reconsideracao, o insigne Procurador de
Contas compreendeu insuficientes os argumentos apresentados,
entendendo que a atitude dos Administradores foi deliberada,
0 que, portanto, seria suficiente para ratificar o substrato das
penas aplicadas (evento 21). SDG pronunciou-se em seguida,
igualmente pelo conhecimento e nao provimento do recurso
(evento 24). E o breve relatério. DECIDO Preliminarmente, tendo
em conta o teor do Ato GP n° 5/2020, justifica-se enfrentar o
mérito do presente Recurso “ad referendum” do E. Tribunal
Pleno. Aplico ao presente, portanto, os efeitos do Paragrafo
Unico do Art. 223 de nosso Regimento Interno. Verifico, ainda
em prelimnar, que o Pedido de Reconsideragdo é adequado,
tempestivo e foi interposto por parte legitimada, podendo ser,
nesses termos, conhecido. Nessas condicdes, penso que o incon-
formismo da recorrente néo se sustenta na alegada boa-fé dos
Senhores Prefeito e Secretério de Administracdo apenas porque
teriam agido com o propdsito de preservar o interesse publico
e rigorosamente de acordo com os limites do que havia sido
impugnado na representacdo de origem. Conforme consignado
nas disposicdes do voto que proferi nos autos do Exame Prévio
de Edital, ndo apenas se tratou da retificagao antecipada do
instrumento nos termos do quanto representado, mas também
da adogdo da providéncia sem que o curso normal do processo
de Concorréncia houvesse sido naturalmente sustado até que
a decisao liminar sobreviesse julgamento de mérito. Nao fosse,
alias, o protocolo de nova representacao sobre o mesmo instru-
mento convocatorio, dando conta do cronograma da licitacdo,
inclusive com a data de abertura da sessao de julgamento

no regime excepcional, deverdo ser destinadas exclusivamente
a cobertura de programas e agdes voltadas ao combate da
pandemia do COVID-19 e seus reflexos, sendo que as demais
deverao sequir as regras da LRF;

5) Todas as despesas e beneficios, incluindo aquisigoes
e contratagdes de pessoal alem das renancias de receitas,
deverao ser devid ao
principio da evidenciacao contabll além de respenar as regras
de publicidade previstas em leis, em atendimento ao principio
da transparéncia, deverao ser e publicadas nos correspon-
dentes Portais da Transparéncia, nos termos do art. 6° do DL
2.495/2020;

6) Todos os beneficios, seja distribuicdo de bens, valores,
isencdes, incentivos fiscais, entre outros, deverdo ser precedidos
de critérios objetivos de concessdo previamente estabelecidos e
devidamente justificados.

Publique-se
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ACORDAO

TC-001 845,989,20 1;

Representantes: CARLOS CESAR PINHEIRO DA SILVA.

Representada: PREFEITURA MUNICIPAL DE OSASCO.

Responsével: ROGERIO LINS - PREFEITO.

Assunto: REPRESENTACAO CONTRA O EDITAL DO CHA-
MAMENTO PUBLICO N° 08/2019 SS, PROMOVIDO PELA PRE-
FEITURA MUNICIPAL DE OSASCO, OBJETIVANDO REALIZAR
0 PROCESSO DE SELECAO DE ORGANIZACAO SOCIAL PARA
O GERENCIAMENTO E EXECUCAO DE ACOES E SERVICOS DE
SAUDE NO CENTRO ESPECIALIZADO EM REABILITACAO FISICA
E INTELECTUAL TIPO II (CER II) - DR. EDMUNDO CAMPANHA
BURJATO.

Procuradora de Contas: CELSO AUGUSTO MATUCK FERES

Advogado: CARLOS CESAR PINHEIRO DA SILVA (OAB/SP
106.886).

EMENTA: EXAME PREVIO DE EDITAL. CHAMAMENTO
PUBLICO PARA SELECAO DE ORGANIZAGAO SOCIAL PARA
0 GERENCIAMENTO E EXECUGAO DE ACOES E SERVICOS DE
SAUDE NO CENTRO ESPECIALIZADO EM REABILITAGAO FISICA
E INTELECTUAL TIPO II (CER II) - DR. EDMUNDO CAMPANHA
BURJATO. AUSENCIA DE INFORMACOES ESSENCIAIS PARA
FORMULACAO DE PROPOSTAS. EXIGENCIA DE COMPROVACAO
DE REGULARIDADE FISCAL GENERICA COM A FAZENDA ESTA-
DUAL. PROCEDENCIA PARCIAL. V.U.

Vistos, relatados e discutidos os autos.

ACORDA o E. Plenério do Tribunal de Contas do Estado de
Séo Paulo, em sessdo de 11 de marco de 2020, pelo voto do
Conselheiro Dimas Ramalho, Relator, e dos Conselheiros Anto-
nio Roque Citadini, Renato Martins Costa, Cristiana de Castro
Moraes e Sidney Estanislau Beraldo, bem como do Audm)r

estipulada e publicada, certamente o desmando
nao teria sido aquele tempo reve\ado Reiterando o quanto

i “[ ] Intimada do da liminar, foi a Pre-
feitura orientada a suspender imediatamente o andamento do
processo licitatorio, medida voltada justamente & preservacao
de direitos de intrincada reparagao, os quais estariam sob risco
iminente de peveclmemo, caso 0s atos integrantes de aludido
processo sendo p . Ainda
que a Administracao houvesse expressamente aquiescido com
a controvérsia ventilada na inicial, o que demonstrou quando
fez referéncia ao texto retificado do edital, nao Ihe caberia
exercer qualquer autotutela a pretexto de antecipar os efeitos
da apreciaco final da matéria por este E. Plenério. O corres-
pondente despacho, firmado pelo Secretario de Administracao
e publicado do DOE de 18/12/19 (Poder Executivo, Secdo I, p.
301), nao foi igualmente divulgado no Portal Transparéncia
da Prefeitura de Itanhaém, tratando, portanto, de subverter a
ordem imposta por esta E. Corte, inclusive por ter avisado do
edital retificado e definido a abertura do certame no contexto
de nova cronologia. Tal situagao restou aclarada por ocasido da
incidéncia de nova representacdo sobre o instrumento republi-
cado (cf. TC-1211.989.20-7), quando em tempo reiterei o alerta
ao Senhor Prefeito de que, uma vez paralisado o processo licita-
torio, nenhum ato que conduzisse a alteracdo de seus termos e
condigdes poderia ser praticado, ressalvada eventual op¢o pela
revogacao ou anulagao de toda a matéria [...]". Convencido,
assim, da higidez dos fundamentos que empreguei na aplicacao
da sanqao, nao vejo como prosperar o recurso, motivo pelo qual
NEGO provimento ao Pedido de Reconsideragdo. A presente
decisdo sera submetida a ratificagdo do E. Plenario, nos termos
regimentais. Ao Cartério para as intimacdes de praxe e demais
providéncias.

Publique-se.

PROCESSO: 009101.989.20-0 REPRESENTANTE: CECAM -
CONSULTORIA ECONOMICA, CONTABIL E ADMINISTRATIVA
MUNICIPAL LTDA (CNPJ 00.626.646/0001-89) ADVOGADO:
JESSE ROMERO ALMEIDA (OAB/SP 329.567) REPRESENTADO(A):
DEPARTAMENTO DE AGUA E ESGOTO - DAE - BAURU ASSUNTO:
Representacao formulada em face do edital do Pregao Presen-
cial n° 014/2020, certame instaurado pelo Departamento de
Agua e Esgoto - DAE - Bauru objetivando a contratacio de
empresa especializada na prestacdo de servico de locaco de
sistemas informatizados de Gestao Publica, especificamente nos
médulos integrados de Patrimdnio, Almoxarifado, Licitagdes e
Gerenciamento de Contratos/Atas de Registro de Pregos, Con-
trole Interno, Administracao de Pessoal com ponto eletrénico,
Contabilidade Publica e Tesouraria, Execugao Orcamentaria,
Orcamento Programa e Atendimento ao Municipe, Controle de
Processos e Protocolo na Web, contemplando migracéo, conver-
sdo, implantacao, treinamento e manutengdo mensal. Trata-se
de impugnagao subscrita pela CECAM — Consultoria Econdmica,

Presencial n° 014/2020, certame inst:

trole Interno, Administragdo de Pessoal com ponto eletrénico,
Contabilidade Publica e Tesouraria, Execucdo Orcamentaria,
Orgamento Programa e Atendimento ao Municipe, Controle de
Processos e Protocolo na Web, contemplando migragdo, conver-
sao, implantacdo, treinamento e manutencdo mensal. A Repre-
sentante, em sintese, voltou-se contra: a) a estipulagdo de
vigéncia de 30 meses, com possibilidade de prorrogacao para o
contrato administrativo, porque ausente justificativa para nao
adocéo do periodo de 12 meses (subitem 2.1.); b) a vedacao a
apresentagdo de “simples declaragdo de enquadramento” como
microempresa ou empresa de pequeno porte para fins de trata-
mento diferenciado, por burocratizar tal prerrogativa sem base
legal, inclusive diante do art. 11 do Decreto Federal n° 6.204/07,
a seu ver aplicavel ao caso (subitem 4.4.1.); ¢) a inobservancia
das alteracdes introduzidas pela Lei Complementar n° 155 de
2016, ja que nao expressada no edital a possibilidade de com-
provagao a posteriori, no caso de micro e pequenas empresas,
da regularidade trabalhista (subitens 4.4.2 e 8.2.6.); d) a limita-
cao temporal para apresentacdo de documentos originais para
autenticacdo das respectivas copias pelo servidor publico, por
desatender ao art. 32 da Lei n° 8.666/93 (subitem 4.7.); ) a
possibilidade de utilizacao do BDI para o célculo do valor da
proposta, porque tal ferramenta seria aplicavel somente para
obras e servicos de engenharia (subitem 7.3.); f) a requisicdo de
prova de regularidade perante a Fazenda Estadual, particular-
mente quanto ao ICMS, porque o objeto trata da prestacdo de
servicos e ndo da comercializagao ou venda de bens (subitem
8.1.2."b"), destacando ter havido aparente confusdo quanto a
natureza do objeto nos subitens 7.3.1 “c” e “f"; 23.9. e 23.11;
) a exigéncia de demonstracao da totalidade das funcionalida-
des na prova de conceito (subitem 9.19.1. “a"), além da ausén-
cia de critérios objetivos e da indicagdo da equipe técnica res-
ponsavel pelo julgamento; h) a previsdo de reajuste com base
na assinatura do contrato, porque deveria ser adotado o para-
metro da data da apresentacdo da proposta, nos termos do art.
40, Xl e art. 3°, § 1°, da Lei n° 10.192/01 (subitem 11.8.); e i) a
inclusdo de médulo especifico para autarquias de 4gua e esgoto
no objeto (Mddulo de Atendimento ao Municipe, Controle de
Processos e Protocolo na Web), pois a aglutinagao desse item
distinto restringiria indevidamente a participacdo de interessa-
dos (fl. 53 do Termo de Referéncia). Pediu o recebimento de sua
peca sob o rito do Exame Prévio de Edital, com a suspensao do
certame e, no mérito, requereu o julgamento pela procedéncia,
determinando-se as retificacdes reclamadas. Premente a maté-
ria e imeis os na
inicial, decidi pelo deferimento de medida liminar de preserva-
cao de direitos, mandando, assim, sustar o andamento do pro-
cesso licitatorio. Providéncia referendada pelo E. Tribunal Pleno
em 18/3/20 (evento 40). Apos as devidas notificacoes, foram
acrescidas alegagGes da Autarquia no evento 26. Nelas, o DAE -
Bauru aduziu inexistir imposicao legal quanto a vigéncia mini-
ma do contrato, constando no art. 57 da Lei n° 8.666/93 apenas
a fixacdo de vigéncia méxima, sendo o periodo de 12 meses
apenas uma praxe administrativa. Além disso, destacou que
seria tecnicamente inviavel adotar este tiltimo prazo no caso em
tela por conta da complexidade do sistema licitado e de seu
porte. Ressaltou que o Decreto Federal n® 6.204/07 teria sido
revogado pelo Decreto 8.538/2015, registrando ser insuficiente
amera declaracdo do interessado, inclusive diante do art. 20 da
Lei Municipal n° 7.238/19. Acerca da critica sobre a auséncia de
previsao de comprovacao da regularidade trabalhista a poste-
riori, defendeu o edital citando mais uma vez a Lei Municipal n®
7.238/19, agora em seu art. 31. Entendeu que a fixacao de paré-
metros para a autenticacao de documentos nos termos do art.
32 da Lei n° 8.666/93 tem carater procedimental e se atrela &
discricionariedade administrativa. Disse que a mencao ao BDI
no subitem 7.3. foi feita de forma exemplificativa, como clausu-
la genérica, devendo ser interpretada no sentido de que “todo e
qualquer custo deve estar embutido no preo apresentado pela
licitante”. Nao viu equivoco na forma como requerida a regula-
ridade fiscal, mais uma vez afirmando se tratar de disposicdo
genérica, bem como afirmou inexistir no edital em pauta os
subitens 7.3.1 “c” e “f"; 23.9. e 23.11 entao questionados. Des-
tacou que somente 3 dos 7 modulos que compdem o objeto
deveriam ser demonstrados na prova de conceito, perfazendo
menos de 40% do todo. Alegou ndo haver imposico legal para
indicacao dos servidores que acompanharao a prova de concei-
to, embora registre ter indicacao no edital de fiscais para acom-
panhar e decidir junto com a Comissao de Licitagdo sobre o
atendimento ou nao dos itens selecionados. Afirmou que para
efetivagdo de reajustes seria aplicada “formula de calculo legal”
a qual consideraria a data da apresentaco das propostas. Asse-
verou ndo haver indevida aglutinagdo de itens, sendo a integra-
cao do sistema condizente com a modernidade e o interesse da
Administraao. Assessoria Técnica trouxe avaliagdes sob pers-
pectivas de engenharia e juridica concluindo pela procedéncia
parcial das impugnagges, acolhendo as queixas sintetizadas nas
alineas “c”, “d”, “f (parte inicial) e “g". Chefia de ATJ e o d.
MPC acolheram a analise técnica, agregando o Parquet a neces-
sidade de retificacdo dos subitens 5.1. e 5.7. do Anexo Il e 12.2.
do edital, para que tivessem como base de calculo o periodo de
12 meses. A d. SDG também concluiu pela procedéncia parcial
da representacdo, recepcionando as impugnacdes das alineas
“b", "c", "f" (parte inicial) e “g” e propondo alerta a Prefeitura
quanto a necessidade de cautela na promogao de novos certa-
mes, tendo em vista a necessidade de contencao de gastos por
conta da pandemia de COVID-19. £ o relatério. DECIDO Em Pre-
liminar, diante do reconhecimento de estado de calamidade
pblica no Brasil, decorrente da pandemia do novo Coronavirus
(COVID 19), registro a aplicagdo, & presente situagao, do para-
grafo anico, do art. 223 do Regimento Interno deste Tribunal c.c.
0 art. 1° do Ato GP n° 05/2020. No mérito, de plano considero
que as justificativas encartadas pela Representada, somadas a
avaliacao da area técnica de engenharia, permitem o afasta-
mento, em sede abstrata, das queixas dirigidas: ao prazo estipu-
lado para vigéncia contratual; ao subitem 7.3.; e a cogitada
aglutinacdo injustificada de itens. Assim compreendo por consi-
derar razoavel a argumentacdo quanto a inviabilidade técnica
da realizacao de licitacdo a cada 12 meses para o objeto em
pauta e em face das caracteristicas da representada, particular-
mente diante da colocagéo de ATJ no sentido de que a natureza
dos servicos iniciais pode implicar transtomos operacionais que
fundamentam tal prazo. Sobre a mengdo ao BDI, além de nao
terem vindo argumentos na inicial evidenciando a ilegalidade,
ndo me parece, a0 menos em principio, que a referéncia genéri-
ca a esse expediente possa trazer efetivo prejuizo a formulagdo
de propostas. Ja em relagao a reuniao de itens, sopeso o argu-
mento de defesa acerca da necessidade de integracao das ativi-
dades da Administracao, além da assertiva da area técnica con-
cernente a possivel perda de eficiéncia se nao incluido o servico
refutado, para entender como ndo evidenciada arbitrariedade
na conformagéo do objeto. Tenho, igualmente, como suficientes
as informagdes dos autos para, nesse exame aprioristico, consi-
derar como improcedente a insurgéncia relativa a possivel desa-
juste no parametro adotado para o reajuste, porque da leitura
do subitem 11.8. nota-se a expressa mencéo ao uso da data da
proposta como base para calculo. Quanto  limitagdo temporal
para autenticacdo de documentos, partilho da posicao externa-
da por SDG, especialmente porque o periodo fixado no subitem
4.7. é justamente a hora anterior ao inicio da sessao, facilitando
a logistica e ao mesmo tempo mantendo o sigilo de interessa-
das. Sobre o tema, vale ressaltar que j& foi recepcionada dispo-
sicao nessa linha em outras oportunidades pelo e. Plenario
desta Corte, como é exemplo a decisdo proferida no
TC-001577.989.13, em Sessao Plenaria de 21/8/13, sob relatoria
doe. Cor\selhelro Robson Marinho: A representante se indispds

Contabil e Administrativa Mumclpa\ lea ao ed\(al do Pregao
pelo

de Agua e Esgoto - DAE - Bauru ob]ellvando a conualagac de
empresa especializada na prestacao de servico de locacao de
sistemas informatizados de Gestao Publica, especlilcameme nos

Substituto de Conselheiro Samy Wurman, em c
com o Relatorio e Voto do Relator, bem assim das correspon-

documento
assinado
digitaimente

modulos i de Licitagoes e
Gerenciamento de Contratos/Atas de Registro de Pregos, Con-

sabado, 4 de abril de 2020 as 00:48:25.

contraa de haver autenticacdo de documentos até
15 minutos antes da realizacao da sessao. Questdes referentes a
autenticacdo em momento anterior a sessao ja foram enfrenta-
das por esta Corte em sede de exame prévio de edital, a exem-
plo do processo TC20503/026/11, na sessao plenaria de
29/6/2011, por mim relatado. Trago trecho de interesse: Quanto

A IMPRENSA OFICIAL DO ESTADO SA garante a autenticidade deste documento
quando visualizado diretamente no portal www.imprensaoficial.com.br
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